                                                    УИД 86MS0041-01-2026-000493-60 
дело № 5-133-2005/2026

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

18 февраля 2026 года                                                                         город Нефтеюганск
 	Мировой судья судебного участка № 5 Нефтеюганского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Р.В. Голованюк, 
рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном ч.2 ст.12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении 
Соловьева НБ, *** года рождения, уроженца ***, гражданина РФ, 01;***, 22;***, не работающего, зарегистрированного и проживающего по адресу: ***,
  
УСТАНОВИЛ:
01.12.2025 в 09 час. 28 мин Сургутский район, а/д Сургут-Нижневартовск, 61 км., Соловьев Н.Б., в нарушение п. 11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 года № 1090, управлял транспортным средством Вольво, с государственными регистрационными знаками ***, с видоизмененным передним государственным регистрационным знаком, а именно визуальный осмотр транспортного средства с очевидностью позволяет сделать вывод, что крепления ходовых огней в виде подножки установлено с целью затруднения идентификации переднего регистрационного знака и позволяет его скрыть.
В судебное заседание Соловьев Н.Б., извещенный надлежащим образом о времени и месте рассмотрения дела, не явился, по телефону сообщил, что от письменных пояснений, направленных мировому судье судебного участка №1 Сургутского судебного района ХМАО-Югры 12.01.2026, отказывается, поддерживает позицию защитника. 
Руководствуясь п.6 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», ч.2 ст.25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, судья полагает возможным рассмотреть дело об административном правонарушении в отсутствие Соловьева Н.Б.
В судебное заседание представитель ОГИБДД ОМВД России по Сургутскому району не явился. Оснований для признания обязательным присутствия представителя административного органа не имеется, в связи с чем, мировой судья считает возможным рассмотреть в отсутствие указанного лица.
В судебном заседании защитник Лира А.В. пояснил, что объективной стороной правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.2 КоАП РФ является умышленное сокрытие государственных регистрационных знаков: это может включать в себя использование различных предметов (тряпок, картона, снега), которые полностью или частично закрывают номерной знак. Действия должны быть умышленными, то есть водитель осознает, что скрывает знак и желает этого. Соловьев Н.Б. никакого умысла на сокрытие государственных регистрационных знаков не имел, подножку в передней части автомобиля установил для удобства обслуживания автомобиля, просит производство прекратить за отсутствием состава правонарушения. Государственные регистрационные знаки, установленные на предполагаемом автомобиле, находятся в зоне видимости, доказательствами служат приобщенные к делу об административном правонарушении скриншоты фиксации административных правонарушений с камер видеонаблюдения, а именно скриншот административного правонарушения зафиксированного камерой видеонаблюдения в 13:34 от 10.10.2025, скриншот фиксации административного правонарушения, зафиксированный камерой видеонаблюдения 21.10.2025. Соловьев Н.Б. соглашается, что подножку установил незаконно, не зарегистрировал в ГИБДД изменение в конструкцию автомобиля, о чем дал объяснение сотрудникам ГИБДД. Соловьев Н.Б. считает, что его действия подпадают под признаки состава административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.5 КоАП РФ (установка силовых бамперов и подножек, не предусмотренных заводом-изготовителем, и квалифицируется как незаконное изменение конструкции транспортного средства). Так же, материалах дела об административном правонарушении имеются фотоснимки происхождение которых неизвестно, каким образом они там оказались в каком месте фотоснимки сделаны, в какой период времени неизвестно, к протоколу № 86 ХМ 724041 об административном правонарушении от 01.12.2025 прилагается только объяснение Соловьева Н.Б. Кроме того, в ходе рассмотрения данного дела в качестве доказательства вины Соловьева Н.Б. суду представлен протокол 86 ХМ 724041 об административном правонарушении от 01.12.2025, составленный старшим лейтенантом полиции ИДПС ОР ДПС отдела Госавтоинспекции ОМВД России по Сургутскому району А.Н. Михайловым. Соловьев Н.Б., считает, что протокол № 86 ХМ 724041 об административном правонарушении от 01.12.2025 является недопустимым доказательством и ходатайствует об исключении указанного протокола из числа доказательств по данному делу и, как следствие, о прекращении производства по административному делу. В рассматриваемом протоколе об административном правонарушении № 86 ХМ 724041 от 01.12.2025 отсутствует указание на транспортное средство, которое имеет непосредственное отношение к сути вменяемого правонарушения. В частности, не указаны марка, модель, государственный регистрационный знак автомобиля, которым управлял Соловьев Н.Б. в момент предполагаемого правонарушения. Данное обстоятельство является существенным нарушением порядка составления протокола, поскольку лишает возможности точно установить объект, к которому относится вменяемое правонарушение, и, соответственно, проверить факты, изложенные в протоколе, на предмет их достоверности и относимости к конкретному лицу. Неполнота и некорректность сведений, необходимых для рассмотрения дела, делает протокол недопустимым доказательством. Поскольку исключение данного протокола из доказательств приведет к отсутствию иных, достаточных доказательств, подтверждающих вину Соловьева Н.Б. в совершении вменяемого правонарушения, Соловьев Н.Б. ходатайствует о прекращении производства по административному делу.
Выслушав Лиру А.В., исследовав материалы дела, судья приходит к выводу, что вина Соловьева Н.Б. в совершении административного правонарушения установлена и подтверждается совокупностью следующих доказательств, оцененных судьей в соответствии с требованиями ст. 26.11 КоАП РФ:
- протоколом об административном правонарушении 86 ХМ 724041 от 01.12.2025, из которого следует, что 01.12.2025 в 09 час. 28 мин Сургутский район, а/д Сургут-Нижневартовск, 61 км., Соловьев Н.Б., в нарушение п. 11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 года № 1090, управлял транспортным средством Вольво, с государственными регистрационными знаками А810ОХ 86, с видоизмененным передним государственным регистрационным знаком, а именно визуальный осмотр транспортного средства с очевидностью позволяет сделать вывод, что крепления ходовых огней в виде подножки установлено с целью затруднения идентификации переднего регистрационного знака и позволяет его скрыть;
- объяснением Соловьева Н.Б. от 01.12.2025, согласно которому он двигался по а/д Сургут-Нижневартовск, на т/с *** г.р.з *** на 61 км. был остановлен сотрудниками ДПС, так как был оборудован с применением материалов, препятствующих их идентификации, использована подножка металлическая, вину признает, просит вынести минимальное наказание;
- фотографиями транспортного средства *** у которого передний государственный регистрационный знак не виден, так как оборудован с применением устройства, препятствующего идентификации, сверху установлена подножка (л.д.8-11);
- рапортом ИДПС ОР ДПС ГАИ ОМВД России по Сургутскому району от 01.12.2025, согласно которому 01.12.2025 в 09 час. 28 мин по адресу: ХМАО-Югра, Сургутский район, 60 км., а/д Сургут-Нижневартовск был остановлен автомобиль *** г/н *** под управлением Соловьева Н.Б., в ходе визуального осмотра ТС было установлено, что передний государственный регистрационный знак скрыт при помощи подножки на которой крепятся ходовые огни. В отношении Соловьева Н.Б. составлен протокол об АП по ч. 2 ст. 12.2 КоАП РФ. 
	Фотоснимок на л.д. 37 мировой судья исключает из числа доказательств, поскольку из его содержания не представляется возможным установить, когда и кем он сделан.
Все доказательства соответствуют требованиям, предусмотренным ст. 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, последовательны, согласуются между собой, и у судьи нет оснований им не доверять. 
В соответствии с п. 1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 года № 1090, участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки.
В соответствии с п. 2.3.1 ПДД РФ, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 года № 1090, водитель транспортного средства обязан перед выездом проверить и в пути обеспечить исправное техническое состояние транспортного средства в соответствии с основными положениями по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностями должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения. 
Согласно п. 2 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения (утверждены Постановлением Правительства РФ от 23 октября 1993 г. N 1090), на механических транспортных средствах (кроме мопедов, трамваев и троллейбусов) и прицепах должны быть установлены на предусмотренных для этого местах регистрационные знаки соответствующего образца, а на автомобилях и автобусах, кроме того, размещается в правом нижнем углу ветрового стекла в установленных случаях лицензионная карточка.
Согласно п. 11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения (утверждены Постановлением Правительства РФ от 23 октября 1993 г. N 1090), запрещается эксплуатация автомобилей, автобусов, автопоездов, прицепов, мотоциклов, мопедов, троллейбусов при наличии неисправностей и условий, предусмотренных перечнем неисправностей и условий, при которых запрещается эксплуатация транспортных средств.
В судебном заседании установлено, что вышеуказанные требования Соловьевым Н.Б. были нарушены.
Действия Соловьева Н.Б. судья квалифицирует по ч. 2 ст.12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, как управление транспортным средством с государственными регистрационными знаками, видоизмененными или оборудованными с применением материалов, препятствующих идентификации государственных регистрационных знаков либо позволяющих их видоизменить или скрыть.
Доводы защитника о том, что протокол № 86 ХМ 724041 об административном правонарушении от 01.12.2025 является недопустимым доказательством и подлежит исключению, поскольку в нем отсутствует указание на транспортное средство, которое имеет непосредственное отношение к сути вменяемого правонарушения, не указаны марка, модель, государственный регистрационный знак автомобиля, которым управлял Соловьев Н.Б., мировой судья во внимание не принимает, поскольку вопреки указанному доводу, событие административного правонарушения в протоколе описано полно и в нем указано каким транспортным средством управлял Соловьев Н.Б. - *** г/н ***. Протокол составлен с соблюдением требований статьи 28.2 КоАП РФ, данный процессуальный документ составлен с участием Соловьева Н.Б. при разъяснении ему необходимого объема процессуальных прав и не содержит недостатков, препятствующих реализации им права на судебную защиту.
Доводы о том, что производство по делу подлежит прекращению за отсутствием состава правонарушения, Соловьев Н.Б. никакого умысла на сокрытие государственных регистрационных знаков не имел, государственные регистрационные знаки находятся в зоне видимости, что подтверждается скриншотами административного правонарушения, зафиксированного камерой видеонаблюдения от 10.10.2025, 21.10.2025, не могут свидетельствовать об отсутствии в действия Соловьева Н.Б. состава вменяемого административного правонарушения, поскольку из представленных в материалы дела фотографических снимков (л.д.8-11) следует о наличии устройства, препятствующего идентификации переднего государственного регистрационного знака (наличие установленной металлической подножки), что также отражено в рапорте ИДПС ОР ДПС ГАИ ОМВД России по Сургутскому району от 01.12.2025. 
Кроме того, в протоколе об АП и объяснениях от 01.12.2025, Соловьев Н.Б. вину в совершении вменяемого правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.12.2 КоАП РФ признал. Однако, в ходе рассмотрения дела, Соловьев Н.Б. свою позицию поменял, вину не признал, что мировой судья расценивает как способ избежать ответственности. С учетом изложенного, оснований для переквалификации действий Соловьева Н.Б. на ч.1 ст. 12.5 КоАП РФ, у мирового судьи также не имеется.
При назначении наказания судья учитывает обстоятельства дела, характер данного правонарушения, данные о личности Соловьева Н.Б.
Обстоятельств, смягчающих административную ответственность, в соответствии со ст. 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, не установлено.  
	Обстоятельством, отягчающим административную ответственность, является в соответствии со ст. 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, повторное совершение однородного административного правонарушения (48 раз в течение года), что подтверждается реестром правонарушений.    
На основании изложенного, руководствуясь ст.29.9 ч.1, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:
Соловьева НБ признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 5 000 (пять тысяч) рублей.
Реквизиты для оплаты штрафа: получатель УФК по ХМАО-Югре (УМВД России по ХМАО-Югре) р/с 03100643000000018700 к/с 40102810245370000007 в ОКЦ № 8 УГУ Банка России//УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре г. Ханты-Мансийск БИК 007162163 ОКТМО 71874000 ИНН 8601010390 КПП 860101001, КБК 18811601121010001140 УИН 18810486250740016643.
Административный штраф подлежит уплате не позднее шестидесяти дней со дня вступления настоящего постановления в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки исполнения постановления, предусмотренных статьей 31.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Разъяснить, что в соответствии с п.1.3 ч.1 ст.32.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях, при уплате административного штрафа не позднее тридцати дней со дня вынесения постановления о наложении административного штрафа административный штраф может быть уплачен в размере 75 процентов от суммы наложенного административного штрафа.
   Разъяснить, что за неуплату административного штрафа по истечении установленного срока предусмотрена административная ответственность в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Постановление может быть обжаловано в Нефтеюганский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа – Югры в течение 10 дней со дня   получения копии постановления путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью. В этот же срок постановление   может быть   опротестовано прокурором.

                        

                      Мировой судья                                         Р.В. Голованюк
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